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Vychodiska

e Zadosti dle §16 zVZP, obdobi 2018

* Data dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., 2-3/2019
* OZP chybnda/neuplna data

* Medializovaneé pripady vs. argumentace VZP:
* ,pojiStovny postupuji stejné,
* fidi se platnou legislativou, ta urcCuje, co bude hrazeno,
* hradime 90%"“ (pravda pouze pro 2016)

e Residua obsahuiji ,vyjimecnost”




Pocet pojisténcu zdravotnich pojistoven (tis., 2017)
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* (1) Pfislusna zdravotni pojistovna hradi ve vyjimecnych
pripadech zdravotni sluzby jinak zdravotni pojiStovnou
nehrazeng, je-li poskytnuti takovych zdravotnich sluzeb
jedinou moznosti z hlediska zdravotniho stavu
pojisténce.

* (2) S vyjimkou pripadu, kdy hrozi nebezpeci z prodleni,
je poskytnuti zdravotnich sluzeb podle predchoziho
odstavce vazano na predchozi souhlas revizniho |ékare.

e ,Last-resort” vs. efektivita
* ekonomicka opatrnost pojistovny < zdravi pojisténce (!)




Zkoumané lécivé pripravky
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Zkoumané hypotézy

1. Explicitni diskriminace

* \Vlysledek schvalovani zadosti o Uhradu pojistovnou,
de iure zakonnost postupu zdravotni pojistovny

2. Implicitni ,latentni“ diskriminace
 Lékar a priori nezazadda / nenabidne sluzbu

» Znalost faktické praxe pojistovny
,Stejné Vam to zamitnou...”

* Stav pacienta vs. Délka fizeni a praxe pojistovny
,J0 nemate sanci vyhrat...”

e ZamlCeni
,Nemdm cas.../Je to sloZity.../Daji ndm to proplatit...“
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Vysledky — explicitni diskriminace

1. 5, nejmensich” 90+ % schvaleno
2. ZP MV CR 74.3 % schvdleno
3. VZPCR 35.3 % schvaleno

* Sila vzorku: 2/3 zamitnuto x 2/3 populace

* Diléi charakteristiky:
e ZP MV vétsi rozptyl vs. VZP konstantni napfic LP
(problém vykladu SPC, uhrady,... vs. pausalni zamitani?)

-> Potvrzeni hypotézy expl. diskriminace




Analyza zdravotnich pojistoven 2018

— uplné vysledky

VZP ZPMV CPZP ozp VoZP RBP ZPS

pocet pojisténcdi (tis., 2017) 5926 1307 1244 731 700 430 143
tj. z celku CR 57% 12% 12% 7% 7% 4% 1%
LP Indikace

Ibrance karcinom prsu -

Kisquali karcinom prsu -

Latruvo sarkom mékkych tkani -

Lynparza karcinom vajecniku -

Zytiga karcinom prostaty -

Forsteo osteoporodza -

Xalkori karcinom plic -

Lemtrada roztrousenad skleréza -

Primér /celkem




Populacni rozdéleni - odchylky
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Hodnoceni a doporuceni

o Audit 7adosti 2018 VZP a ZP MV CR, zkoumdni:

* odUvodnénosti zamitnuti (second opinion)

* hodnoceni efektivity sluzeb (moznost ignorovani
vysledkl védeckych studii, doporuceni pracovist vyssi
odbornosti nez revizni |ékar)

 existence diskriminace ,, mezi pacienty” a zneuzivani jiz
vyvracenych argumentu (napf. efektivita LP v fizeni u
SUKL proti pacientovi)

» existence ucelové pausalni praxe

* respektovani rizika z prodleni — postup dle pism. B
(v této studii nezkoumano;
Cas vs. ,,budget a ochota VZP jit az do kasace u NSS“)




1. Nefunkéni SUKL = vétsi problém vyjimeénosti
-> Predbézny pristup (ekonomicka opatrnost < zdravi)

-> Pacienti ucastnikem rizeni
-> Parametr hodnoceni PFS, ORR,... nikoli OS (!)

2. Nefunkéni dohled MZ nad praxi pojistoven
-> MZ odvolaci organ / spolecny organ s odpovédnosti
-> MZ vefejna statistika a pravidelny audit -> navrhy SUKLu

3. Netransparentni, nejednotna praxe pojistoven
-> Role MZ vyse - navrzené komise vSechna rizika zvysi (!)

4. Diskriminace posilena pfi riziku z prodleni

-> Revizni organ ,na telefonu”, role MZ a audit (vyse)
-> Fikce souhlasu pro zamezeni necinnosti




